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Cubatura ex Calvario,
pressing delle minoranze

Interrogazione di Ravagni e Todeschi sul'immobile di proprieta della Cosmi:

«E vero che hanno chiesto lo sp

D ARCO

«Corrisponde al vero che la
proprieta dell'ex Calvario ab-
bia chiesto il trasferimento
del volume in un altro terre-
no?%». L'interrogativo, che po-
trebbe mettere altra carne
sul fuoco nel dibattito in cor-
so sulla vicenda dell'ex Ar-
gentina, lo pongono i consi-
glieri comunali di opposizio-
ne Andrea Ravagni e Bruna
Todeschi.

I due, nel pieno della vicen-
da del sequestro di alcuni ap-
partamenti di proprieta della
Cosmi in via Lomego, hanno
presentato una interrogazio-
ne, destinata a far discutere,
nella quale chiedono al sinda-
co Betta se risulta che la Co-
smi abbia chiesto lo sposta-
mento del volume dell'ex Cal-
vario (la volumetria alber-
ghiera e la restante parte del
residenziale previsto) in un
altro terreno di sua proprieta
in centro ad Arco o in un altro
terreno da individuare. «E
evidente che la vicenda Ar-
gentina ci interessa — scrivo-
no i due consiglieri — pero
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adesso vogliamo porre I'at-
tenzione sull’edificio Calva-
rio di 5300 metri cubi confi-
nante con !'Olivenheim- ex
Argentina e il cui piano attua-
tivo, che scade nel 2017, pre-
vede che I'edificio potra esse-

L’immobile ex Calvario & confinante con I’ex Argentina

re demolito ed in tal caso non
piu ricostruito oppure, se
mantenuto, dovra conserva-
re il carattere storico-archi-
tettonico esistente ed essere
attrezzato con un portico
d’uso pubblico al piano terra,

ostamento della volumetria?y. Betta furioso

in prosecuzione del marcia-
piede comunale a bordo stra-
da».

Ravagni e Todeschi chiedo-
no anche se corrisponde al
vero «che il privato lottizzan-
te abbia richiesto un parere
preventivo per la demolizio-
ne del volume con ricostru-
zione in maniera diversa sul
pendio del versante est della
proprieta e che 'amministra-
zione comunale abbia ritenu-
to opportuno richiedere un
parere superiore agli uffici ur-
banistici della Provincia, qua-
le risposta ne € seguita e qua-
le e la posizione dell’ammini-
strazione. Accettera la varia-
zione — concludono — e maga-
ri autorizzera la nuova edifi-
cazione senza passare dal
consiglio comunale per la
modifica urbanistica della
normaz?».

L’interrogazione, da quan-
to si & appreso, ha mandato
su tutte le furie Betta: secon-
doisoliti ben informati il sin-
daco sta pensando di presen-
tare querela per alcuni pas-
saggi contenutinel testo.
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