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MORI. LA RISPOSTA Al DUBBI DEI 5 STELLE

Mellarini: «I1 vallo tomo ¢ solido»

Sul manufatto compiute tutte le verifiche e solo con esiti positivi
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D MORI

Secondo 1'assessore provincia-
le Tiziano Mellarini, i dubbi
del Movimento 5 Stelle sulla
stabilita del vallo-tomo di Mo-
ri sono ingiustificati. Il consi-
gliere provinciale pentastella-
to Filippo Degasperi, non
avendo competenze e cono-
scenze che gli permettessero
di valutare l'adeguatezza e
I'appropriatezza  dell'opera,
avevarichiestoaun tecnicoun
contributo per quanto riguar-
da la stabilita geotecnica del
manufatto ormai in fase di
completamento tra i terrazza-
menti soprastanti e via Teatro.
Il parere del tecnico interpella-
to avrebbe messo in evidenza

che le ipotesi progettuali pro-
vinciali sarebbero carenti dal
punto di vista della norma di
stabilita. In particolare, secon-
do quanto desumibile dai cal-
coliriportati da Degasperi, per
rispettare la norma sarebbe
stato aumentato senza appa-
renti ragioni scientifiche il va-
lore dell'angolo di attrito del
materiale portandolo da 37 a
54. Alla luce di questo Dega-
speri aveva interrogato per sa-
pere sei calcoli fossero darite-
nersi fondati e se le eventuali
conseguenze fossero state ade-
guatamente tenute in conside-
razione. Acquisiti gli elementi
dalle strutture competenti,
Mellarini ha comunicato che
«sultomo sono state effettuate

e validate le seguenti verifiche
strutturali di tipo geotecnico
previste dalla vigente normati-
va tecnica: verifica di stabilita
globale, verifiche di stabilita
interna, verifica di scorrimen-
to, verifica di capacita portan-
te. Si precisa che nella relazio-
ne di calcolo di progetto 1'an-
golo d'attrito di 54° & stato uti-
lizzato nella verifica di scorri-
mento per modellare il com-
portamento del terreno rinfor-
zato con geogriglia e non nella
verifica di stabilita globale ef-
fettuata dal tecnico del consi-
gliere Degasperi. Tale ipotesi
progettuale non influenza la
resistenza del terreno di fonda-
zione e pertanto non altera la
verifica distabilita». (m.cass.)





